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Riigihanke ,,Metoodika vilja tootamine rahvusvahelistelt huvipakkuvate kultuuri-
ja spordisiindmuste otsese ja kaudse sotsiaalmajandusliku moju hindamiseks*
(viitenumber 263594) alusdokument

ULDSATTED

1.1  Hankija ei jaga riigihanget osadeks ja sOlmib teenuse osutamiseks hankelepingu iihe
pakkujaga. Hankija ei jaga riigihanget osadeks, sest hankeesemeks olev teenus koosneb
erinevatest omavahel seotud etappidest. Tervikliku teenuse tagamiseks on oluline, et hanget
ei jagataks osadeks. Lisaks tdidab osadeks jaotamine jidtmine hankija rahaliste vahendite
otstarbeka ja sdistliku kasutamise eesmarki.

1.2 Iga viidet, mille hankija teeb riigihanke alusdokumentides monele riigihangete seaduse
(edaspidi RHS) § 88 Idikes 2 nimetatud alusele (standardile, tehnilisele tunnustusele,
tehnilisele kontrollisiisteemile vms) kui pakkumuse tehnilisele kirjeldusele vastavuse
kriteeriumile, tuleb lugeda selliselt, et see on tdiendatud mérkega ,,v0i sellega samavairne*.
Iga viidet, mille hankija teeb riigihanke alusdokumentides RHS-1 § 88 ldikes 6 viidatud
ostuallikale, protsessile, kaubamaérgile, patendile, tiiiibile, péritolule v0i tootmisviisile,
tuleb lugeda selliselt, et see on tdiendatud mérkega ,,v0i sellega samavéérne*.

1.3 Kui huvitatud isik ei ole esitanud hankemenetluse kidigus kiisimusi riigihanke
alusdokumentides avastatud vastuolude, ebaselguste v3i puuduste kohta, on hankijal digus
lepingu sdlmimise ja tditmise kdigus iileskerkinud vaidluste korral valida hankijale sobivam
riigihanke alusdokumentide tdlgendus.

1.4  Edukas pakkuja kohustub talle edastatud lepingu allkirjastama ning tagastama allkirjastatud
lepingu 3 toopdeva jooksul lepingu edastamisest arvates.

1.5  Riigihankes saavad osaleda ainult pakkujad voi taotlejad sh alltoovotjad, kelle elu- voi
asukoht on RHS § 3 p-s 2 nimetatud riigis (Eesti, moni muu Euroopa Liidu litkmesriik, muu
Euroopa Majanduspiirkonna  lepinguritk voi Maailma Kaubandusorganisatsiooni
riigihankelepinguga tihinenud riik).

1.6 Pakkuja, kellel esineb vihemalt iiks RHS § 95 16ike 1 punktides 1-3 ja RHS § 95 16ike 4
punktides 2—11 nimetatud kdrvaldamise alustest, voib riigihankes esitada tdendid selle kohta,
et ta on votnud meetmeid oma usaldusvédrsuse taastamiseks. Sellisteks meetmeteks voivad
olla nditeks siiliteoga pohjustatud kahju hiivitamine voi vastava kohustuse voOtmine,
uurimisasutustega aktiivse koostod tegemine ja teo asjaolude pdhjalik selgitamine voi
tehnilised ning organisatsiooni ja todtajatega seotud meetmed, mis vOimaldavad edasisi
stititegusid dra hoida. Hankija hindab esitatud tdendeid ja kui ta leiab, et nimetatud tdendid
on piisavad pakkuja usaldusviérsuse tdendamiseks, ei korvalda hankija pakkujat sellekohase
pohjendatud kirjaliku otsusega hankemenetlusest ja voib sdlmida lepingu pakkujaga,
vaatamata korvaldamise aluse olemasolule. Hankija kohaldab heastamise korral RHS §-is 97
satestatut.

2. Pakkumuse esitamine ja teise ettevotja vahenditele tuginemine

2.1 Pakkumus peab vastama riigihanke alusdokumentides sétestatud tingimustele, sisaldama
ndutud dokumente ning olema vormistatud nduetekohaselt. Pakkumuses esitatud andmed
peavad olema esitatud viisil, mis vOimaldavad hankijal kontrollida nende vastavust
riigihanke alusdokumentides toodud tingimustele.

2.2 Pakkumuse kogumaksumus peab olema I0plik ja sisaldama koiki kulusid vastavalt
riigihanke alusdokumentidele ning seal nimetamata kulusid, mis on vajalikud hankelepingu
nduetekohaseks tditmiseks. Null vOi negatiivse vairtusega kogumaksumusi ei ole lubatud
kasutada ja sellised pakkumused on hankijal digus lugeda mittevastavaks ning tagasi liikata.
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2.5

3.1

3.2

Hankija ei hiivita hankelepingu téditmisel pakkujale mingeid tdiendavaid kulusid ega tee
tdiendavaid makseid.
Juhul kui pakkuja soovib tdendada oma vastavust tehnilisele ja kutsealasele padevusele
esitatud nouetele teise ettevotja vahendite alusel, esitab pakkuja ja teine ettevotja
pakkumuses kinnituse, et nad vastutavad solidaarselt hankelepingu selle osa tiitmise eest,
mille suhtes teise ettevotja vahenditele tugineti. Tuginemisel teise isiku vahenditele peab
esitama hankepassi ka isiku osas, kelle vahenditele tuginetakse.
Hankija liikkab pakkumuse tagasi, mille alusel sdolmitav leping oleks rahvusvahelise
sanktsiooni seaduse (RSanS) § 7 1g 1 alusel tiihine. 9. aprillil 2022 joustus Euroopa Liidu
Noukogu sanktsioon (Euroopa Liidu Noukogu méadrus nr 2022/576), mille kohaselt on
hankijal keelatud riigihankelepingute sdlmimine ja tditmine Vene Foderatsiooni kodanike
vOi seal asutatud ettevdtja, sh fliisilisest isikust ettevotja, juriidilise isiku, asutuse voi
muu iiksusega. Pakkuja esitab hankija ndudmisel RHS § 95 Ig 1-3 ndutud teabe ka muude
isikute kohta, kellel on volitus seda ettevotjat esindada, tema nimel otsuseid teha voi teda
kontrollida, kuid andmed nende isikute kohta ei ole leitavad ariregistrist.
Hankijal on digus nduda pakkujalt dokumentide esitamist, mis voimaldavad kontrollida
RHS § 95 1g 1 p 5 sétestatud korvaldamise aluste puudumist. Kuna puudub andmebaas,
kust oleks Eesti hankijal vdimalik kontrollida Vene Fdderatsiooni kodanikke voi seal
asutatud ettevotjaid nimeliselt on hankijal digus nduda pakkujalt vihemalt jargmiste
toendite esitamist:

2.5.1 kui tegemist on fiiiisilise isikuga, isikut tdoendava dokumendi koopia, millelt

nahtub isiku kodakondsus;
2.5.2 kui tegemist on juriidilise isikuga, véljavote voi tdend tema asukohamaa
driregistrist voi muult padevalt asutuselt.

Koikide pakkumuste tagasiliikkamise alused ja hankemenetluse kehtetuks

tunnistamine

Hankijal on digus koik esitatud voi vastavaks tunnistatud pakkumused tagasi liikkata igal

ajal enne hankelepingu sdlmimist lisaks RHS §-s 116 Ig 1 punktis 1 sdtestatule ka juhul,

kui hankemenetluse toimumise ajal on hankijale saanud teatavaks uued asjaolud, mis

vilistavad voi muudavad hankijale ebaotstarbekaks hankemenetluse 16pule viimise hanke

alusdokumentides sdtestatud tingimustel. Koigi pakkumuste tagasiliilkkamisel teeb

hankija sellekohase pdhjendatud otsuse.

Hankija voib pohjendatud vajaduse korral omal algatusel hankemenetluse kehtetuks

tunnistada. PGhjendatud vajaduseks voib olla eelkdige, kuid mitte ainult:

3.2.1 kui tekib vajadus hankelepingu eset olulisel méaral muuta;

3.2.2 kui riigihanke ldbiviimise aluseks olevad tingimused on oluliselt muutunud ja
seetdttu osutub lepingu sdlmimine mittevajalikuks voi voimatuks;

3.2.3 kui hankemenetluses ilmnenud ebakdlasid ei ole vdimalik korvaldada ega
hankemenetlust seetdttu ka digusparaselt 1opule viia.

Pakkumuste hindamine ja edukaks tunnistamine

Vastavaks tunnistatud pakkumusi hindab hankija 100-védrtuspunkti siisteemis. Edukaks
tunnistatakse majanduslikult soodsaim pakkumus hindamiskriteeriumide alusel vastavalt
hindamismetoodikas kirjeldatule jargmiselt:

4.1.1  pakkumuse kogumaksumus ilma kiibemaksuta (osakaal 20%);

Maksimaalsed viddrtuspunktid omistatakse pakkumusele, mille riigihangete registris
esitatud kdibemaksuta t66 kogumaksumus on madalaim, teiste pakkumuste véartuspunktid
arvutatakse jargmise valemi jargi:

,vadrtuspunktid = ,,kdige odavama pakkumuse kogumaksumus” + ,,hinnatava pakkumuse
kogumaksumus” % 20. Saadud tulemus iimardatakse kuni teise komakohani.



4.1.2 arusaam uuringu eesmirgist ja uurimiskiisimustest ning siindmuste
sotsiaalmajandusliku méju hindamise metoodika viljatootamise teoreetilistest
lahtekohtadest (osakaal 10%, vt punkt 4.2);

,» Vaartuspunktid® = , hinnatava pakkumuse uuringu eesmérgist ja uurimiskiisimustest arusaama ning

siindmuste sotsiaalmajandusliku mdju hindamise metoodika véljatoGtamise teoreetiliste 1dhtekohtade

eest antud hindamispunktid®.

4.1.3 siindmuste sotsiaalmajandusliku moju hindamise metoodika viljatootamise
metoodika kirjeldus (osakaal 20%, vt punkt 4.3);

»Vairtuspunktid®“ = ,hinnatava pakkumuse siindmuste sotsiaalmajandusliku mdju hindamise

metoodika viljatootamise metoodika kirjelduse eest antud hindamispunktid®.

4.1.4 viljatootatud metoodika piloteerimise protsessi kirjeldus (osakaal 20%, vt
punkt 4.4);

»Vairtuspunktid®“ = ,hinnatava pakkumuse véljatootatud metoodika piloteerimise protsessi

kirjelduse eest antud hindamispunktid®.

4.1.5 uuringu projektijuhtimise kirjeldus (osakaal 10%, vt punkt 4.5);

,» Vaartuspunktid* = ,,hinnatava pakkumuse projektijuhtimise kirjelduse eest antud hindamispunktid®.

4.1.6  uuringu aja- ja tegevuskava (osakaal 10%, vt punkt 4.6);
,»Vaartuspunktid* = ,,hinnatava pakkumuse uuringu aja- ja tegevuskava eest antud hindamispunktid®.

4.1.7 uuringu teostamisega seotud riskid ja nende maandamismeetmed (osakaal
10%, vt punkt 4.7);

,» Vairtuspunktid“ = | hinnatava pakkumuse uuringu teostamisega seotud riskide ja nende
maandamismeetmete eest antud hindamispunktid®.

4.2  Hindamiskriteerium ,Pakkuja esitab arusaama uuringu eesmirgist ja
uurimiskiisimustest ning siindmuste sotsiaalmajandusliku méju hindamise
metoodika viljatootamise teoreetilistest lihtekohtadest®:

Hinnatakse Pakkuja arusaama uuringu eesmargist ja uurimiskiisimustest ning siindmuste
sotsiaalmajandusliku moju hindamise metoodika véljatootamise teoreetiliste ldhtekohtade kirjeldust, mis
mh sisaldab uuringu peamiste mdistete lahti seletamist (nt turismisihtkoha kuvand, atraktiivsus), Pakkuja
arusaama slindmuste sotsiaalmajanduslikest otsetest ja kaudsetest mojudest ja md&ju hindamise
komponentidest.

Hankekomisjon saab anda maksimaalselt 10 hindamispunkti:

Punktid Hindamiskriteeriumi komponendid

10 punkti a) Uuringu eesmirk ja uurimiskiisimused on Pakkuja poolt selgelt lahti motestatud.

b) Lisaks pakub pakkuja uuringu eesmirgi ja uurimiskiisimuste lahtimotestamisel
vélja olulisi ja asjakohaseid tdiendusi, mis annavad uuringule lisandvaértust ja mida
Tellija ei osanud algsesse lilesandepiistitusse lisada.

c) Stindmuste sotsiaalmajandusliku modju hindamise metoodika véljatoStamise
teoreetilised ldhtekohad on Pakkuja poolt esitatud ja selgelt lahti motestatud.

d) Teoreetiliste lahtekohtade valik on selgelt pohjendatud.

e) Teoreetilised lahtekohad katavad muu hulgas késitlusi siindmuste majanduslikust
mdjust, mdju sotsiaalsest dimensioonist ning mdjust turismisihtkohtade kuvandile,
atraktiivsusele ja kiilastatavusele. Kirjeldusest ndhtub, millised on Pakkuja
esialgsed hinnangud sellele, milliseid néitajaid, tegureid, ndhtusi vms (sh sotsiaalse
dimensiooni ning sihtkoha kuvandile, atraktiivsusele ja kiilastatavusele mdju puhul)
on moistlik teoreetiliste lahtekohtade alusel analiiiisida siindmuste m&ju hindamise
metoodika kasutamisel.

f) Pakkuja kirjeldab selgelt, kuidas teoreetilised ldhtekohad on seotud uuringu
eesmargi ja uurimiskiisimustega. Esitatud teoreetilised l&htekohad ei ole lihtsalt




refereeritud. Need on seostatud, vorreldud, analiiiitiliselt kokku voetud.
g) Teoreetiliste ldhtekohtade koostamisel on Pakkuja kasutanud vdhemalt 25
teadusajakirja artiklit. Kasutatud teadusartikleid loetleb pakkuja pakkumuse lisas.

8 punkti 8 punkti antakse, kui 1 vdi 2 komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud voi on seda osaliselt

5 punkti S5 punkti antakse, kui 3 vO0i 4 komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud vdi on seda osaliselt

2 punkti 2 punkti antakse kui 5 vOi enam komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud|

komponentidest ei ole tdidetud

4.3 Hindamiskriteerium ,Pakkuja esitab siindmuste sotsiaalmajandusliku mdju
hindamise metoodika valjatootamise metoodika Kirjelduse*:

Hinnatakse siindmuste sotsiaalmajandusliku mdju hindamise metoodika viljatootamise protsessi,
selleks vajalike tegevuste asjakohasust ja pohjendatust uuringu eesmérgist ldhtuvalt.

Hankekomisjon saab anda maksimaalselt 20 hindamispunkti:

Punktid Hindamiskriteeriumi komponendid

20 punkti a) Viljatootamise metoodika kirjeldusest on selgelt arusaadav, kuidas ta lahtub esitatud
teoreetilistest 1dhtekohtadest.

b) Siindmuste sotsiaalmajandusliku moju hindamise metoodika véljatodtamise
tegevused ja meetodid (andmekogumis-, andmeto6tlus- ja andmeanaliiiisimeetodid)
on kirjeldatud detailselt ja arusaadavalt, mh on selge, millised tegevused millele
jargnevad ja miks.

¢) Pakkuja toob vilja, millist sisendinfot on vaja iga tegevuse ja meetodi kasutamise
jaoks, millised tulemid valmivad ning millised on tulemite dokumenteerimise
pohimaotted.

d) Viljapakutavate tegevuste ja meetodite kasutamise otstarbekust on pdhjendatud.

e) Alternatiivsed tegevused ja meetodid, mida Pakkuja ei kavatse kasutada, on
nimetatud ning nende mitte kasutamine on selgelt pdhjendatud.

f) Iga tegevuse ja meetodi puhul on selgelt kirjeldatud, kuidas iga tegevus ja meetodi
kasutamine on uuringu eesmairgiga seotud ja panustab uuringu tulemuste
saavutamisse. Esitatust néhtub selgelt, kuidas hanke alusdokumentides kirjeldatud
nduded, ootused tulemusele ning eesmérkidele plaanitakse realiseerida.

g) Lisaks riigihanke alusdokumentides noutule on vélja pakutud omapoolseid
pohjendatud lisalahendusi (tegevusi, meetodeid), mis vOimaldavad metoodika
viljatootamisega seotud uuringueesmarki efektiivsemalt saavutada.

18 punkti 18 punkti antakse, kui 1 komponent 20 punkti kirjelduses nimetatud komponentidest ei
ole tdidetud voi on seda osaliselt

15 punkti 15 punkti antakse, kui 2 komponenti 20 punkti kirjelduses nimetatud komponentidest ei
ole tdidetud voi on seda osaliselt

10 punkti 10 punkti antakse, kui 3 komponenti 20 punkti kirjelduses nimetatud komponentidest ei
ole tdidetud voi on seda osaliselt

5 punkti 5 punkti antakse, kui 4 komponenti 20 punkti kirjelduses nimetatud komponentidest ei
ole tdidetud voi on seda osaliselt

2 punkti 2 punkti antakse kui 5 vi enam komponenti 20 punkti kirjelduses nimetatud

komponentidest ei ole tdidetud

4.4  Hindamiskriteerium ,Pakkuja esitab viljatootatud metoodika piloteerimise
protsessi kirjelduse*:

Hinnatakse véljatodtatud metoodika piloteerimise protsessi kirjeldust ja pohjendatust.

Hankekomisjon saab anda maksimaalselt 20 hindamispunkti:




Punktid

Hindamiskriteeriumi komponendid

20 punkti

a) Pakkuja kirjeldab siindmuste valiku pdhimdtteid véljatodtatud metoodika
piloteerimiseks ja teeb esialgse pohjendatud valiku, mis sisaldab véhemalt 10
kultuuri- ja 10 spordisiindmust.

b) Viljatootatud metoodika piloteerimise protsessi tegevused ja kasutatavad meetodid
(andmekogumis-, andmetdotlus- ja andmeanaliitisimeetodid) on kirjeldatud detailselt
ja arusaadavalt, mh on selge, millised tegevused millele jargnevad ja miks.

¢) Viljapakutavate tegevuste ja meetodite kasutamise otstarbekust on pdhjendatud.

d) Pakkuja toob vilja, millist sisendinfot on vaja iga tegevuse ja meetodi kasutamise
jaoks, millised tulemid valmivad ning millised on tulemite dokumenteerimise
pOhimotted.

e) Valimite moodustamise vajadust on asjakohaselt hinnatud ja valimite koostamise
korral on valimite suurused piisavad ja nende moodustamise alused on selgelt
pohjendatud.

f) Valitud andmeallikate ulatus, katvus ja asjakohasus vastab analiiiisi metoodikale ja
hankija hinnangul tagab uuringu eesmirke saavutamise.

g) Alternatiivsed tegevused, meetodid ja valimid, mida Pakkuja ei kavatse kasutada, on
nimetatud ning nende mitte kasutamine on selgelt pdhjendatud.

h) Iga tegevuse ja meetodi puhul on selgelt kirjeldatud, kuidas iga tegevus ja meetodi
kasutamine on uuringu eesmirgiga seotud ja panustab uuringu tulemuste
saavutamisse. Pakkumuses on selgitatud, kuidas valitud uurimismetoodika,
andmeallikate ja valimitega on voOimalik tdita pistitatud eesmirk parimal viisil.
Esitatust néhtub selgelt, kuidas hanke alusdokumentides kirjeldatud nduded, ootused
tulemile ning eesmairkidele plaanitakse realiseerida.

1) Lisaks riigihanke alusdokumentides ndutule on vilja pakutud omapoolseid
pohjendatud lisalahendusi (tegevusi, meetodeid), mis vdimaldavad uuringu
eesmirke efektiivsemalt saavutada.

18 punkti

18 punkti antakse, kui 1 komponent 20 punkti kirjelduses nimetatud komponentidest ei
ole tdidetud vdi on seda osaliselt

15 punkti

15 punkti antakse, kui 2 voi 3 komponenti 20 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud vdi on seda osaliselt

10 punkti

10 punkti antakse, kui 4 v3i 5 komponenti 20 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud voi on seda osaliselt

5 punkti

5 punkti antakse, kui 6 komponenti 20 punkti kirjelduses nimetatud komponentidest ei
ole tdidetud voi on seda osaliselt

2 punkti

2 punkti antakse kui 7 voi enam komponenti 20 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud

4.5  Hindamiskriteerium ,,Pakkuja esitab uuringu projektijuhtimise kirjelduse‘:

Hankija hindab pakkumuses esitatud uuringu projektijuhtimise vastavust tehnilisele kirjeldusele,
detailsust, iilevaatlikust ja realistlikkust.

Hindamiskomisjon saab anda maksimaalselt 10 hindamispunkti:

Punktid

Hindamiskriteeriumi komponendid

10 punkti

a) Pakkuja kirjeldab selgelt kdiki uuringu (vahe)tulemusena valmivaid tulemeid.

b) Pakkumuses kirjeldatakse {iiksikasjalikult uuringuprojekti juhtimist ja juhtrithma
tegevuse koordineerimist, mis vOimaldab uuringu 10pptdhtajaks ja vastavalt
lepingutingimustele valmis saada.

c) Pakkuja esitab selge visiooni koostoost Tellijaga ning omavahelisest
kommunikatsioonist. Pakkuja kirjeldab selgelt, kuidas koost6d Pakkuja ja Tellija
vahel toimib uuringu tegemise ajal.

d) Pakkuja kirjeldab tiimi hanketingimustes kirjeldatud tulemite saavutamiseks.

e) Ulesanded on Pakkuja tiimis jaotatud optimaalselt ning pakkumusest nihtub selgelt,
kuidas tiimi liikkmete oskused ja kogemused integreeritakse iihiselt toOtamisse




uuringu eesmérgi saavutamiseks.
f) Pakkumuses on selgelt kirjeldatud uuringu kvaliteedijuhtimise pShimdtteid ning
kuidas neid rakendatakse uuringuprojekti jooksul.

8 punkti 8 punkti antakse, kui 1 vdi 2 komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud vdi on seda osaliselt

5 punkti 5 punkti antakse, kui 3 vdi 4 komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud voi on seda osaliselt

2 punkti 2 punkti antakse kui 5 v3i enam komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud

komponentidest ei ole tdidetud

4.6  Hindamiskriteerium ,,Pakkuja esitab aja- ja tegevuskava“:

Hinnatakse aja- ja tegevuskava kirjeldust ja pohjendatust uuringu eesmaérgi saavutamiseks.

Hankekomisjon saab anda maksimaalselt 10 hindamispunkti:

Punktid

Hindamiskriteeriumi komponendid

10 punkti

a) Aja- ja tegevuskava on esitatud, tegevused on néddalase tépsusega lahti kirjutatud
(tegevus voib toimuda ka mitu nidalat, sel juhul tuleb mérkida kui mitu nidalat), iga
tegevuse juures on méargitud vastutav isik, labiviija(d).

b) Pakkuja toob vilja tegevuste ldoikes toomahu (tundides). Kui tegevusega on seotud
rohkem kui iiks inimene, siis tuuakse vilja tdomaht (tundides) ka inimeste 16ikes.

¢) Tegevused on kavas kajastatud piisava detailsusega, sh on olemas ettevalmistavad
tegevused, pohitegevused ja jéreltegevused (nditeks intervjuude puhul on eraldi
tegevused intervjuukava koostamine, intervjueerimine, kodeerimine, analiiiis jms).

d) Tegevuste mahuhinnangud on realistlikud.

e) Aja- ja tegevuskavas on selgelt kajastatud Tellija roll ehk milliste tegevuste kaudu
oodatakse panust Tellijalt. Kavas on mérgitud dra olulisemad koosolekud Tellija ja
uuringu juhtrithmaga ning nende koosolekute eesmark.

f) Pakutud aja- ja tegevuskava on hankelepingu tditmiseks mdistlik ja objektiivselt
pohjendatud.

8 punkti

8 punkti antakse, kui 1 voi 2 komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud voi on seda osaliselt

5 punkti

5 punkti antakse, kui 3 vdi 4 komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud vdi on seda osaliselt

2 punkti

2 punkti antakse kui 5 vi enam komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud
komponentidest ei ole tdidetud

4.7  Hindamiskriteerium ,Pakkuja uuringu teostamisega seotud riskid ja nende
maandamismeetmed*:

Hinnatakse uuringu teostamisega seotud riskide kirjeldust, nende relevantsust uuringu suhtes
ning nende maandamismeetmeid uuringu eesmérgi saavutamiseks.

Hankekomisjon saab anda maksimaalselt 10 hindamispunkti:

Punktid

Hindamiskriteeriumi komponendid

10 punkti

a) Riskide kirjeldus on pohjalik ja labimdeldud.

b) Hinnatud on riskide olulisust ja esinemistdendosust, lisatud vastutavad isikud.

¢) Vilja pakutud maandamismeetmed on realistlikud.

d) Riskid ja maandamismeetmed l&htuvad kavandatud metoodikast.

e) Tulenevalt kavandatud metoodikast on Pakkuja vaates lisatud tdiendavaid
voOimalikke riske ja nende maandamismeetmeid.

8 punkti

8 punkti antakse, kui 1 komponent 10 punkti kirjelduses nimetatud komponentidest ei
ole tdidetud voi on seda osaliselt




5 punkti 5 punkti antakse, kui 2 komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud komponentidest ei

ole tdidetud voi1 on seda osaliselt

2 punkti 2 punkti antakse kui 3 v3i enam komponenti 10 punkti kirjelduses nimetatud

komponentidest ei ole tdidetud

4.8

4.9

4.10

Hankekomisjoni hindamiskriteeriumitele antud punktid summeeritakse. Hankekomisjon
annab punkte {iihiselt, konsensuse alusel. Konsensuse mittesaavutamisel voetakse
vaidlusaluses kiisimuses komisjoni litkmete hinnete aritmeetiline keskmine.

Edukaks pakkumuseks tunnistatakse pakkumus, mille véaartuspunktide summa kokku on
suurim ning hankijal on digus pakkumus, mis on punktide 4.1.2 kuni 4.1.7 alusel saanud
hindamisel 2 punkti, mitte edukaks tunnistada. Hindamistdpsus on kaks kohta pérast
koma.

Vordse arvu punkte kogunud pakkumuste puhul tunnistatakse edukaks pakkumus, mis sai
rohkem punkte hindamiskriteeriumi ,,Pakkuja esitab slindmuste sotsiaalmajandusliku
moju hindamise metoodika véljatootamise metoodika kirjelduse® eest (vt p 4.3). Kui ka
siis esineb pakkumustel vordsel arvul punkte, otsustatakse vditja liisu heitmise teel. Liisu
heitmise juhise, ajakava ja muu tdpsema info saadab hankija pakkujatele riigihangete
registris.
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